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НАСТЬ ОФФИЦІАЛЬНАЯ. 

ИМЕННОЙ ВЬІСОЧАЙШІЙ УКАЗЬ 

данний комитсту министровг 1880 года октября 28. 

Члену Государственнаго Совіта, сенатору, Оберг- 
Прокурору Святійшого Синода, Нашему тайному совіт- 
нику ІІобгьдоносцеву Всемилостивійше повеліваемг бить 
членомг комитета министровг, сг ос ,г авленіемг во всіхг 
занимаемнхг имг должностяхг н вг званіїї сенатора. 


ОПРЕДЬЛЕНІЯ СВЯТЬЙШАГО СИНОДА: 

І Оть 3-го — 26-го октября 1880 г. за А? 2118 о по¬ 
рядків повгьнчанія нижнихг военньгхь чиновг. 

По указу Его Императорскаго Величества, Свя¬ 
тійшій ІІравительствующій Синоді, слушали: предло- 
женіе г. синодальнаго Оберг-ІІрокурора за № 919, по 
отношенію г. военнаго министра о повінчаній уволен- 
наго вт. кратковременпнй отпускг нижняго чина безг 
разрішенія начальства. Приказали: Г. воєнний 
министрг, сообіцая г. синодальному Оберг-ІІрокурору 
о повінчаній однимг изг сельскихг причтові, уволен- 
наго вт. кратковременний отпускг нижняго чина безг 
разрішенія на вступленіе вг брані, со сторони бли- 
жайшаго его начальства, просптг обгявить по духов¬ 
ному відомству, что нижніе чини, находящіеся вг крат- 
ковременномг отпуску, на вступленіе в'ь брані, права 
не иміютг и что право зто Внсочайше утвержденнимг 


26 го декабря 1870 года положеніемг военнаго совіта, 
обгявленннмг вт. прпказі по воєнному відомству 1871 
года за № 1 (Собраніе узаконеній и распоряженій Пра- 
вительства за 1871 годі. № 84), предоставлено лишь 
нижнимт. чинамг, находящимся во временномг отпуску 
(а не кратковременномг), временнне же отпуски Вн- 
сочайшимг повелініемг, обгявленннмг вг прпказі по 
воєнному відомству 1876 года № 205 (Собраніе уза¬ 
коненій и распоряженій Гіравительства 1876 года № 
1186), атакже отпуски безсрочнне нині замінени об¬ 
щині. иазваніемг—уволчненіемг вг запасі, армій, при- 
чомт. билетн прежней Форми (красяие и желтне) замі¬ 
нени билетами нової! Форми—білими сі. цвітними 
обложками по роду оружія. Согласно сг симг Святій¬ 
шій Синодг опреділяетг: предписать циркулярно по 
духовному відомству чрезг журналг „Церковний Віст- 
никг“, чтобьі причти церквей не совершали браковг 
нижнихг чиновг военнаго відомства, находящихся вг 
кратковременномг отпуску; браки же нижнихг чиновг, 
уволеннихг вг запасг армій, могутг бить совершаемн 
на прежнемг основаній. Для исполненія передать ви¬ 
писку изг настоящаго опреділенія вг редакцію жур¬ 
нале „Церковний Вістникг“. 

II. Отг 10-го октября — 1-го ноября 1880 г. за № 
2190 о невгьнчаніи морскихг чиновг безь разргьшенія 
ихь начальстві. 

По указу Его Императорскаго Величества, Святій¬ 
шій ІІравительствующій Синодг слушали: діло по хо- 
датайству управляющаго морскимг министерствомг обг 



устраненіи возможности совершепія духовними лицями 
обряда вінчанія морскихг чинові безі представленій 
послівними разрішенія подлежащихт. ихт. начальстві.. 
Проказали: Г. управляющій морскимт. министер- 
ствомі, сообшая г.синодальному Обері-ІІрокурору, что 
духовенство, не смотря на сділанное Святійшим! Си¬ 
нодом! вт. 1877 году раепоряженіе о томг, чтобн оно, 
согласпо Височайше утвержденнші! 3-го апріля 1867 
года правилам!, отніодь не вінчало браки офицеровг 
морскаго відомства без! разрішенія ихт. начальстві., 
продолжаеть совершать обряди вінчанія безі таковаго 
разрішенія и указнвая на случаи таковихі браковін- 
чаній, проситг сділать раепоряженіе кт, пресічепію 
вінчанія бракові, чиновг морскаго відомства безі. раз¬ 
рішенія лодлежащаго начальства. Вслідствіе сего Свя¬ 
тійшій Синоді, опреділяеті: для предупрежденія на 
будущее время повторенія неправильних! браковінча- 
БІЙ ЧИНОВ! морскаго відомства подтвердить циркуляр¬ 
но по духовному відомству, чрез! „Церковний Віст- 
НИК!“, острогом! ИСПОЛНЄНІИ В! ЗТОМ! отношеніи цир- 
кулярнаго указа Святійшаго Синода, состоявшагося по 
опреділенію 2-го—-26-го ноября 1877 года и напечатак- 
наго в! „Церковном! Вістникі“ того же года за № 
50. Для исполпенія передать виписку в! редакцію жур- 
нала „Церковний Вістник!“. 


ВЬІСОЧАЙШІЯ НАГРАДЬІ. 

Государь Император!, согласно удостоенію Кава- 
лерской Думи, в! 3-й день Февраля сего года, Внсо- 
чайше соизволил! на награжденіе орденом^ св. Аннм 
3-й спіепени , по статуту сего ордена за двінадцатиліт- 
нее еряду прохожденіе ДОЛЖНОСТЄЙ ЧЛЄНОВ! духовних! пра¬ 
вленій, єпархіальних! попечительств! о бідних! духов- 
паго званія и благочинних! по епархіямн, из! которих!; 
по кіенской награжденн: сквирскаго уізда церкви села 
Парипс! священник! Григорій Витвицкій\ таращанскаго 
уівда церкви села Тележинец! священник! Лев! Льво- 
вичг\ липовецкаго уізда церкви містечка Нових! Мо- 
настнрищ! священник! ТриФОН! Терлецкій^ липовец¬ 
каго уізда церкви села Сабаровки священник! Симеон! 
Сементовскій и радомнсльскаго уізда церкви села Че- 
пович! священник! Василій Саковичг. 


НАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ. 

Будущія церковно-приходскія попечительства ві Кіеві. 

Извістно, что наш! древлепрестольньїй Кіеві., 


вт> ділі учрежденія церковно-нриходских! попе- 
ЧИТеЛЬСТВ'Ь значительно отсталт. не ТОЛЬКО ОТ! СТО¬ 
ЛИЧНИХ!, НО И МНОГИХ! губернских! городові.. Бо¬ 
ліє І6 літі, существует! Вшсочайше утвержден- 
ное 2 го августа 1864 года Положеніе о церковно- 
приходскихг попечительствахг , но вь Кіеві оно ос- 
таетея как! би не дійствующим!. За нсе вто вре¬ 
мя учредились в! Кіеві всего два-три попечитель¬ 
ства, мало впрочем! заявявшія свою діятельность, 
так! что онп представляются существующими 
как! би только поминально. Не легко понять при¬ 
чини такого явлені я, причини равнодушія к! ясе- 
ланному учрежденію, безспорно прекрасному по 
своей идеі. Тот!, конечно, ошибси би, КТО стал! 
би возлагать отвітственность за вто на лиц!, не- 
посредственно завідивающих! ділами и интере- 
сами приходских! церквей п приходові.. Носом- 
нінно, что доотопочтеннне настоятели городских! 
приходских! церквей расположени С! своей сто¬ 
рони оказать все содійствіе благому почину при 
осуществленіи стольно добраго учрежденія, как! 
приходское попечительство. Ибо МНОГІе ИЗ! НИХ! 
охотно участвуют! своими и трудами и пожертво- 
ваеіями В! таких! общественннх! учрежденіях!, 
которня ИМІЮТ! чертн СХОДСТВа С! попечитель- 
ствами, как! вапр. Кіевское Свято-Владимірское 
Братство. Не говорим! уже о других! представи- 
телях! духовенства, напр. слуясащпх! при собо¬ 
рах!, учебНИХ! заведеніях!. Многїе ИЗ! НИХ! 
ИЗВІСТНН самим! ПОЧИНОМ! ИЛИ ЖИВІЙШИМ! уча- 
стіемь в! почині обществснно-б.таготворитедьних! 
учреягденій, ознаменовав! самое открнтіе их! на- 
зидательними, оть сердца сказанньши, словами 
христіанскаго учительства, какія слона приходи- 
лось «лишать напр. при откритіи убіжища для 

СЛІПИХ! В01ІН0В! ИЛИ В! НЄДЯВНЄЄ НрвМЯ При ОТ- 

крнтіи общества вспомоществованія нуждающимся 
воспитаввикам! при 2 Кіев. гимн. Думаєм! также, 
чтоошнбочно било би сіговать и на гг. церковних! 
старост!, ИМІЮЩИХ! бить непремінннми членами 
предполагаемих! К! откритію В! приходах! по- 
печительствь,—сітовать за то, что посліднія не 
откриваютея В! ЗДІШНИХ! приходах!. СлИШКОМ! 
ИЗВІСТНО, ЧТО МНОГІе ИЗ! достопочтенних! Кіев- 
СКИХ! старост! усердно служат! СВОИМ! церквами, 
нерідко являютея первнми и щедрими жертвова- 
ТЄЛЯМИ на 9ТИ церкви, И 9Т0 значит!, ЧТО В! НИХ! 
нашлась би полная распологкенность примкнуть 
к! такому учрежденію, которое ИМІЄТ! цілію 
охрану и преспіяніе церковних! интересов! при- 
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хода и каким'ь єсть именно церковно-приходское 
попечительство. Что касается затімь до епархі- 
альной администраціи, призванной охранять и дви¬ 
гать кь исполненію ті или другій законоположе- 
нія, проектированння вь видахь бдагоустройства 
церковньїх'ь приходовь, каково, между протніть, и 
положеніе о приходских'ь попечительствахь, томе- 
ніе всего позволительно ей именно приписивать 
недійственность зтого положеній вь Кіеві. Ибо но 
самому смислу 9того законоположенія, учрежденіе 
попечительства не можете бить обязательно пред- 
письіваемо приходскимь причтами, тімь боліє 
приходами, а предоставляется доброму почину изь 
среди самихь приходовь; сь другой сторони, више 
всякаго сомнінія стоить то, что такой починь, 
как'ь скоро би онь открился вь томь или другому 
приході, встрітиль би полное одобреніе и под- 
держку со сторони енархіальной администраціи. 
Если все 9то такт», то не слідуеть ли наконець 
остановиться на самих'ь прихожанахь кіевских г ь 
приходских'ь церквей и здісь именно искать об'ЬЯ- 
сненія на то, почему у нас'ь сначала замедлилоеь, 
а потомь и предано забвенію діло учрежденія при¬ 
ходских'ь попечительств'ь? Такое обьясненіе слу- 
чается слишать. Говорять напр., что кіевляне 
вообще не особенно усерднш кь. вірі п церкви, 
что даже святинп Кіева, возбудительно дійствуя 
на религіозное чувство богомольцеві, стекающих- 
ся вь Кіевь изо всіх'ь концевь Россіи, не окази- 
вают'ь такого же дійствія на самихь кіевлянь, 
изь коихь весьма и весьма многіе гораздо ріже 
приходять на богомолье кь ними, чім'ь богомольци 
изь за тисячи верств оть Кіева, что вьусердіикь 
церквам'ь кіевляне уступають не только москви- 
чам'ь, владимірцам'ь, тверичам'ь или яроелавцаїть, 
но и петербуржцамь и что атоть-то недостатокь 
усердія кь своим'ь церквам'ь составляеть одно изь 
главнихі затрудненій кь развитію вь прихожа- 
нах'ь кіевскихь церквей такого представленія обь 
общих'ь церковно-приходскихь интересахь, при ко- 
торомь только и можеть осуществиться церковно- 
приходское учрежденіе, подобное попечительству. 
Развитіе такого представленія мішаеть, говорять, 
И ТО, ЧТО В'Ь Кіеві, кромі приходских'ь церквей, 
єсть много другихь, какь то монастьірскихь, домо- 
вихь при учебнихь заведеніяхь и др. Многіе при- 
хожане обичніе ходять вь 9ти церкви, чімь вь 
свои приходскія, а чрезь вто церковная связь между 
прихожанами кіевскихь церквей, какь именно при- 
хожанами, довольно слаба, слаба иногда такь, что 


даже вьіборь церковнаго старости оказнвается за- 
труднительннмь то вслідствіе отказа однихь оть 
вибора, другихь оть самаго участія или присут- 
ствія на внборахь. А при слабости церковной свя- 
зи между прихожанами, какь прихожанами, труд¬ 
но развиться вь среді ихь представленію обь об- 
щихь церковно-приходскихь интересахь, составляю- 
щему существенно необходимое условіе кь возник- 
новенію и преспіянію такого учрежденія, какь 
церковно-приходское попечительство. Что касается 
до послідняго обьясненія, указивающаго на сла- 
бость церковной связи между прихожанами и ея 
причину, то оно кажется намь несостоятельньшь. 
Вь Москві и Петербургі єсть также монастиря, 
весьма много неприходскихь церквей; однакоже 
связь между прихожанами разньїхь приходскихь 
церквей или настолько дійствительна, что способ- 
ствовала учрежденію многихь приходскихь попе- 
чительствь или же если связь зта и не особенно 
сильна, то все таки оставляла возможность возник- 
новенію 9ТИХЬ учрежденій подь вліяніемь дру¬ 
гихь движущихь побужденій и вь созданнихь по- 
слідними приходскихь учрежденіяхь нашла бить 
можеть, новую для себя опору. Едва ли состоя- 
тельво и первое боліє общее обьясненіе, укази- 
вающее вообще на недостатокь благочестія и усер¬ 
дія кь своимь церквамь вь кіевлянахь. То, вь 
частности, правда, что кіевскіе храми, знаменитие 
своими святинями, поддерживаются приношеніями 
боліє пришльїхь богомольцеві, чімь кіевлянь, 
что и нікоторие другіе храми боліє знакомие 
богомольцамь или привлекающіе ихь тіми или 
другими особенностями своего положеній также 
поддерживаются вь значительной степени усерді- 
емь посліднихщ но даже ті и другіе храми вмі¬ 
ють не мало посітителей и изь кіевлянь, и затімь 
всі остальнне только ими и держатся такь, что 
вообще говоря, кіевскіе приходскіе храми, при не- 
ссмнінной попечительностп о нихь приходскихь 
настоятелей и церковнихь старості, могуть на¬ 
зваться благоустроенними, достаточно снабжен- 
ними и церковними книгами и священними обла- 
ченіями, св. иконами и другими храмовими при- 
надлежностями. 9то даеть основаніе заключать, 
что кіевляне еще не такь охладіли кь своимь 
приходскимь церквамь, что они боліє или меніе 
посіщають ихь, жертвують на нихь, а отсюда вь 
частности слідуеть и то, что вь качестві при- 
хожань той или другой церкви кіевляне вказались 
би способньши п готовими на поддержку такого 
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церковно-приходскаго учрежденія, какі попечитель- 
ство, и даже признали би вь нємі одині изі спо¬ 
собові удовлетворенія потребностям-ь своей хри- 
стіанско-общественной церковной жизни. Послі всего 
сказанваго еще настойчивіе вмдвигается преді 
нами вопрось: почему же в'ь Кіеві не учрежда- 
ются церковно-приходскія попечительства, давно 
суіцествующія, а многія и весьма успішно дій- 
ствующія В'Ь другпхі бОЛЬШПХІ городах'ь, нерідко 
и в'ь мальїхж, даже и ві селахі? Вьшсненіе при¬ 
чині отого почти загадочнаго явленія, насколько 
то удается, бшть можєті, откроеті намі и ту 
почву, на которой 9то в'ь внспгей степени желан- 
ное учрежденіе может-ь всего надежніе и прочніе 
основаться. 

(До слід. №). 


бомьі Кемпійскаго о подражаніи Христу. Четмре 
книги. Новий переводі сь латинскаго К. 11. Лобіь- 
доносцева , по вновь открнтой подлинной рукописи. 
2-е пздавіе, Спб. 1880 года. 

Настояіцая книга 0омьі Кемпійскаго пріобріла, 
говорится ві предисловіп кі сену изданію, все¬ 
мірную славу, и читателямі ея ніті конца. Пер- 
вое печатное изданіе ея появилось ві 1470 году ві 
Аугсбургі; ві XV столітіи книга зта пміла уже не 
меніе 80 пзданій. Сі начала XVI столітія до на- 
шего времени считается около десяти тисячі изда- 
ній „Подражанія“ на разньїхі язьїкахі. 

„Не всі читатели ищутж ві зтой книгі одного 
и того же, не всі одно и то же любяті Ві ней, не 
всі кі ней приступаюті и оставляюті ее сі одина- 
ковьім'ь обі ней представленіемі. Для пнихі книга 
зта драгоцінна исключительно ві томі, ві чємі удо- 
влетворяеті религіозное чувство и назидаеті духов¬ 
но; другіе, читая ее ві духі благочестія и питаясь 
идеей вмісті сі тімі услаждаются внішнимі ея 
внраженіемі, удовлетворяющимі позтическому на- 
строенію души. И дійствительно, книга зта испол- 
нена священной иоззіи; каждая страница ві ней дьі- 
шєті, если можно такі виразиться, лирическимі во- 
сторгомі вірующей души; всюду ві ней слншится 
торжественная піснь о Богі, о вічности и о судь- 
бі человіка. Ві твореніяхі зтого рода почти невоз- 
можно отділить содержаніе оті Форми, а ві „Подра¬ 
жаніи Христу 11 зта нераздільность Форми сі содер- 
жаніемі особливо замітна. 

Ологі „Подражанія“ конечно далекі оті тогоизя- 
щества, которьші отличался язикі классической 


римской литератури: ві 9томі отношеніи оні не 
видерживаеті критики. Но ві зтомі слогі єсть и 
особенння качества, привлекающія кі нему читателя; 
ві нємі какі будто отразились искренность мисли 
и горячность чувства, которьші оні послужилі внра¬ 
женіемі, не смотря на конструкцію Фрази, которая 
покажетсн варварскою ученому критику. 

Читатель находиті ві зтомі слогі особенную 
внразительность и наивность, когда берется за книгу 
сі тімі, чтоби слідить за мнслью автора и вмісті 
сі нимі подниматься на висоту разгорівшагося чув¬ 
ства. Русскому переводчпку желательно било сооб- 
щить, по возможности, подобния качества русской 
річи, ві своємі переводі, удержаві вмісті сі тімі 
точний смислі каждаго слова и каждой Фрази. Ві 
какой мірі успілі оні приблизиться кі исполненію 
своей задачи,—о томі будуті судить читатели. 

Оригинальннй тексті книги „О подражаніи Хри- 
сту“ неоднократно билі исправлнемі по новимі 
синскамі. Настоящій переводі сділані по берлин- 
скому изданію Деккера 1862 года и исправденж ві 
настоящемі изданіи по тексту подлинной рукописи 
„Подражанія 11 , изслідованному недавно ві Брюссель- 
ской Бпбліотекі и изданному ві 1874 году німец- 
кимі ученимі Карломі Гирше*'). Послі спорові из- 
давна продолжавшихся. и породившихі громадную 
литературу о томі, кто подлинний сочинитель „Под¬ 
ражанія Христу“, слідуеті. каяіется. признать окон- 
чательнимі виводі, сділанний Гирше, что 0ома 
Кемпійскій, котораго многіе считади до сихі порі 
только списателемг творенія, ио рукописи 1441 года, 
єсть вмісті сі тімі истинннй авторі его. Кі зтому 
виводу Гирше приходиті на основаній самаго тща- 
тельнаго внішняго и внутренняго изслідованін 
тексти рукописи. Самое подробное сличеніе тексти 
сі другими несомнінннми сочиненіями 0омн Кем¬ 
пійскаго показало, что ві нємі употреблени ті са- 
мня особенности правописанія, которня составляюті 
отличительную черту 0омьі Кемпійскаго повсюду, и 
ті же знаки препинанія, коюрие повсюду употре- 
блялпсь у него для руководства ві чтеніи и для 
означеній связи межд^ Фразами. Гирше обнаружилі 
при помощи зтихі знакові особий, весьма заміча- 
тедьннй ритмическій иди музикальний строй цілаго 


*) Изданія зтого ученого: 1, Ргоіе^отепа ги еіпег пеиеп Аиз- 
§аЬе сіег ІтіШіоп пасЬ Йет Аиіо§тар1і. І-г В. Вегі. 1873. 522 стр. 
2. ТЬошае Кетрепзіз Йе Ітііаііопс СЬгізіі. ЕЙ. НігзсЬе. Вегі. 
1874.—3. ІтіШіоп Йе йезиз СігізЬ. Кергойисііоп еп Іасзітіїе Йи 
гаавизогіі аиіо^гаріїе. Ьеіргі§\ 1879. 
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сочиненія напиеаннаго разміренннми періодами, изь 
коихь многіе заканчиваются риемою, и цілую си¬ 
стему пунктуація, долженствовавшей держать зтоть 
строй для слуха, вь чтеніи. 

Сбь зтой книгі висказнваются нерідко крайній 
мнінія. Одни нрисвоивають ей значеніе святой кни¬ 
ги, ставя ее вь одинь разрядь сь отеческими писа- 
ніями; другіе отзиваются о ней, какь о сочиненіи 
напитанномь духомь западной церкви и небезопас- 
номь для чтенія. Немудрено, что крайностью почи- 
тателей книги визвана била другая крайнооть ея 
порицателей. Книга „О подражаніи Христу’' 1 , безт> 
сомнінія, не иміеть у насть церковнаго авторитета, 
если смотріть на нее сь догматической точки зрі■ 
нін- но, на ряду сь нею, не мало єсть книгь не имію- 
щихь авторитета догматическаго, но тімь не меніе 
составляющихь любимое чтеніе у людей простихь 
и благочестпвихь. 

Твореніе Оомьі Кенпійскаго привлекаеть кь себі 
особенно духомь горячей любви, которьій повсюду 
раздить вь немь. Кромі того, на каждой страниці, 
вь каждой главі зтой книги звучить одна основная 
мисль, которая никогда не перестанеть возбуждать 
созвучіе вь сердцахь, испьітанньїхь жизнью п піцу- 
щихь вь вічности разрішенія вопросовь, которьіе 
разбились у нихь о жизнь, не получивь вь ней отвіта. 
9та основная мисль „Подражанія“—мисль о суєті 
и суетности желаній и діль человіческихь. Но слово: 
суєта! которое изь віка вь вікь повторяють мудре- 
цьі, не всіми произносится вь одинаковомь смислі, 
не всіхь приводить кь одному концу. Сколько вь 
зтой мисли можеть бить самообольщенія, сколько 
сухости душевной вь зтомь слові, когда на немь 
душа останавливается и запнрается оть всего міра 
вь чувстві себнлюбія! Но автора „Подражанія” мисль 
зта приводить кь Богу, и оть того на каждой стра- 
ниці книги его вздохи души, разочарованной жизнью, 
сливаются сь одушевленною, нерідко восторженною 
піснью кь Богу. Воть причина (заканчиваеть своє 
предисловіе К. П. Побідоносцевь), почему книга „О 
подражаніи Христу“ не переставала и не перестаеть 
привлекать кь себі читателей, особливо испмтан- 
ннхь, обремененннхь жизнью. Можеть бить многіе, 
приступая кь ней, ищуть не столько поученія, 
сколько утішенія—посреди житейской печалп, оду- 
шевленія—посреди житейской суєти и унннія, и 
любять ее оть того, что находили вь ней и то и 
другое“. 

Вь нашемь отечестві книга „о подражаніи 
Христу“ давно сділалась извістною; она издавалась 


и переводилась вь XVII, XVIII и XIX вв. и при- 
томь вь разннхь городахь—Москві, С.-Петербургі, 
Вильні и Почаеві. 9тою книгою видимо пнтересо- 
валпсь у нась вь разное время, вь разннхь мі- 
стахь и сосдовіяхь, Намь извістнн слідующіе пе¬ 
реводи воми Кемпійскаго на славянскомь и рус- 
скошь язьїкахь: 

1) Книга о Христові подражаніи, Божіею по- 
мощію, поведініемь же и всіцімь иждивеніемь пре- 
світлия и благочестивня княгини госпожи Еленн, 
начальниць! Угровлахіи Запланенскоя. супружницьі 
пресвітдаго господаря и воєводи Іо. Матвеа Бесса- 
раби, трудолюбіемь своего ея истаго сьродника Оре- 
ста Настурода, втораго Логофота, оть латинскаго 
на славенскій язикь нині преведенная, изь госпо¬ 
даревій ихь типограФІи, яже вь Ділскомь ихт> мо- 
настьіри, міру издася; вь літо битія міра 7155,спа- 
сеніа же міра 1647, міс. апр. дня 15 сьвршися. (Вь 
зтой книгі поміщено сочиненіе воми Кемпійскаго, 
переведенное Логофєтомь Орестомь Настуроломь. 
См. у Сахарова, Обозрініе славяно-русской библіо- 
граФІи, т. І, кн. 2, Спб. 1849 г. стр. 161, № 497-, а 
также у Сопикова, Опнть россійск. библіограФІи, 

Спб. 1813—1816 г. № 790); 

2) о послідованіи Іисуеу Христу; переводь сь 
латинскаго. Бильна. 1681г. (Соп. тамь же, № 792. По 
замічанію Сопикова, обі зти книги били, вь его 
время, очень ргьдки)\ 

3) воми оть Кемпись, о подражаніи Христа 
(біс!), душеполезная книга, вь четирй разділенная, 
древле прежде літь ста ивяіцше пікіимь трудолюб- 
цемь вь славенскій язикь оть латинскаго преве- 
дена, нині же приліжніе поправлена и благослове- 
ніемь его преосвященства кирь Сильвестра Лубіе- 
ніецкаго Рудніцкаго, зкзарха митрополій кіевскія, 
галпцкія и всен Россіи, луцкаго и острогскаго єпи¬ 
скопа, произволеніемь же всечестнійшаго отца ієро¬ 
монаха Ипатія Білінскаго, чина св. Василія вели- 
каго протоархимандрита, вь святой чудотворной лав¬ 
рі почаевской типомь издана. 1764 г. (т. е. у Ооцик. 
Лу 791—зтоть переводь отмічень ргьдкимг\ но ми 
иміли его подь руками п виписали заглавіе его сь 
буквальною точностію); 

4) о подражаніи Іисусу Христу, 4 книги. Тво¬ 
реній воми Кемпійскаго; переводь сь латинскаго. 
Спб. 1780 г. (Сопик. № 8450. Рецензенту Хр. Чте¬ 
нія 1869 г. № 3, стр. 491) зти четире перевода не 
били извіетни; по его словамь первьій переводь 
явился вь котрь проіилаю вгька, т. е. 1784 г., изд. 
вь Москві); 
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5) о подражаніи Іисусу Христу, четире книги, 
или бомьі Кемпійскаго златое сочиненіе для христі- 
ань; переводь сь латин. М. 1784 года (Хриот. Чт. 
1869 г. № 3, стр. 491; Смирдйнь, Роспись росс. 
книгами. Спб. 1828 г. № 698); 

6) творенія бомм Кемпійскаго; переводі, сь 
латинскаго. М. 1799 года (вь Хр. Чт. (тамі, же) и 
у Смирд. зтоть переводі, признается вторим!, изда- 
ніемь предьідущаго (1784 г.), но у Сопикова оба 
перевода поставленьї отдільно (см. №№ 8451 и 
11744); 

7) другой еще переводі., по замічанію Сопи¬ 
кова (Сопик. под'ь Ла 8451), поміщень вь 1 части 
Библіотекп для христіанскаго чтенія; 

8) о послідованіи Іисусу Христу, твореніе 
бомм Кемпійскаго, вь 4 книгахь; переводі, сі. ла¬ 
тинскаго Якова Уткина, сь присовокунленіемь мо¬ 
литві. при конці каждой глави. Спб. 1816 года 
(Христ. Чт. 1869 г. № 3, стр. 491; Роспись росс. 
кнпгамт. Смирдина, Спб. 1828 г. № 703); 

9) о подражаніи Іисусу Христу, 4 книги, или 
бомьі Кемпійскаго златое сочиненіе для христіань,— 
сь латинскаго язика вновь переведенное и исправ- 
ленное, кь которому прпсовокуплени при конці каж¬ 
дой глави правила для жизни и молитви, сь оппса- 
ніемь жизни сего знаменитаго автора и всіхь его 
сочиненій. Три части, Спб. 1818 года (Христ. Чт. 
(тамь же), Смир. № 699); 

10) о подражаніи Христу. Четире книги Соми 
Кемпійскаго, сь присовокупленіемь изброннмхь мість 
изь другихь его твореній, перевель сь латинскаго 
Михаиль Сперанскій. Спб. 1819 года (Смирд. № 700); 

11) тоть же переводь Сперанскаго; изд. 2-е. 
Спб. 1821 года (Смирд. № 700); 

12) тоже; изд. 3-є. Спб. 1835 года (Смирд. 
послі № 12,230); 

13) тоже; изд. 4-е, дополненное избраннимп мі¬ 
стами изь другихь твореній 0оми Кемпійскаго. Спб. 
1845 г. (Смирд. тамь же); 

14) о подражаніи Христу, четире книги вомм 
Кемпійскаго, переведенния сь латинскаго язика гра- 
фомь М. М. Сперанскимь, сь присовокупленіемь ні- 
которихь мість изь разнихь твореній того же со- 
чинителя, избраннихь также граФомь М. М. Спе¬ 
ранскимь. Изд. 5-е. Спб. 1848 г. (Смирд. тамь же, 
послі № 16,991). 

15) тоже; изд. 6-е. Спб. 1854 г. (Смир. тамь же); 

16) тоже (заглавіе, какое и вь 5 изданіи, сь 
дополненіемь: »и замітки (библіограФическія) А. Д. 


Ивановскаго«). Спб. 1872 года (Межовь. З и4 при- 
бавл. кь сист. каталогу русскихь книгь. Спб. 1873 
г. № 327); 

17) о истинной мудрости 0омн Кемпійскаго. 
Твореніе, служащее прололженіемь книги; о подра¬ 
жаніи Господу нашему Іисусу Христу. Переводь сь 
французскаго. М. 1834 года (Межовь. Систем, ка- 
талогь. Спб. 1869 г. № 1423); 

18) о подражаніи Іисусу Христу бомн Кемпій¬ 
скаго, 4 книги. Новий переводь сь присовокуилені- 
емь размишленій и молитвеннихь возношеній кь 
Богу при конці каждой глави. М. 1859 года (Меж. 
тамь же, № 1429); 

19) о подражаніи Іисусу Христу вомьі Кемпій¬ 
скаго. Изданіе общества распространенія полезнихь 
книгь. М. 1869 года (Межовь. 1-е прибавл. кь сист. 
каталогу. Спб. 1870 г. № 247); 

20) о подражаніи Христу. 4 книги 0омн Кем¬ 
пійскаго. Новий переводь сь латинскаго К. П. По- 
бідонооцева, сь предисловіемь п примічаніями пере- 
водчика. Спб. 1869 года (тамь же, № 246); 

21) о подражаніи Христу, 0омн Кемпійскаго. 
Спб. 1876 года (тамь же, 7 и 8 прибавл. кь сист. 
каталогу. Спб. 1877 года, № 684). 

Такимь образомь настоящее изданіе русскаго 
перевода Воми Кемпійскаго К. П. Побідоносцева, 
насколько ми знаемь, —єсть 22-е. Если предполо- 
жить, что каждое изданіе печаталось по крайней 
мірі вь 1000 зкземнляровь *), то всего разошлось 
вь Россіи творенія 0оми Кемпійскаго боліє двадцати 
двухг тьгсячг зкземпляровь. При слабомь распро- 
страненіи у нась духовной литератури вообще, 
нельзя не признать отраднимь явленіемь, что книга 
©оми Кемпійскаго видержала столько изданій, виз¬ 
вала такое множество переводові и расходилась вь 
такомь огромномь количестві зкземпляровь. 

Книга 11 о подражаніи Христу“ бнла.какь видно 
изь библіографическаго перечня ея изданій, вь осо- 
бомь уваженій вь нашемь отечестві. Не говоря о 
множестві одобрительннхь отзнвовь и похваль, ка- 
кими осипали зту книгу даже такіе святители, какь 
Димитрій ростовскій,—уваженіе ея ясно висказн- 


*)Изданіе 1876 года (по нашему счету 21-е) отпечатано вь 
количесгв'Ь 1920 зклем. (Меясовь, тамі. же). Всі зги нзданія и пе¬ 
реводи указана вг библіографіи К—ва, номіщенной вь 49 № Ру- 
ководства для сельскихь пастнрей, откуда мн многое заимствуемь 
вь настоящей статьі. 
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вается вч предисловіяхч и предварительннхч замі- 
чаніяхч, кавія мьі находимч у древнихч переводчи- 
ковч разбираемой книги. Вч предисловіи им^юща- 
гося у насч одного изч древнихч изданій (почаев- 
ское, 1764 г.), переводчикч зтой »душеполезной кви 
ги« такч говоритч „благоговійному читателю и ея. 
„Вч сей книжиди єсть божественная нікая словесч 
манна, несравненні ветхозавітння манни силу пре- 
восходящая... Оная ветхая манна тіло точію пи- 
таше,—сія же душу вічну и словесну не точію пре- 
изобильно насьіщаетч>, но егда душа будетч осквер- 
ненна, очищаетч), и егда будете страстію коею по¬ 
темніння, нросвіщаетч, и егда будетч> дряхла, уті- 
шаетг, и веселу творить; и да вократці реку, вся- 
чески всякую душу питаетч, укріпляетч и вра- 
чуетч ц . Сказавши, что книга пользуегся уваженіемч> 
даже „отч зловірнихч# и „варварч 11 , переведена „на 
турскій язьікч. у царя евіопскаго“, почитающаго ее 
„паче всіхч> книгч махометскихч 11 ,—переводчикч 
предлагаеті „благоговійному читателю сію аки пре- 
сладку манну вч> снідь“. „Вкуси убо, совітуетч онч 
читатателю, умньїя сея манньї, яко да насладивши- 
ся, вч кріпости яди тоя пустиню міра сего прей- 
деши безпечально вч> землю обітованную, вг горний 
Іерусалимь... Тамо бо книжица сія путь ти явгь по - 
казуетг , егда о подражаніи Христа поучаетч. Пріими 
сч радостію краткое сіє слово, могущее спасти душу 
твою 11 . Древній переводчикч не удовлетворился толь- 
ко зтимч предисловіемч: предч самьімч текстомч 
книги онч помістилч еще наставленіе, какч нужно 
„пользовать душу отч сея книжици 11 . Вч 9томч на¬ 
ставленій (озаглавленномч словомч я внемлп“) реко- 
мендуется ежедневно читать изч книги если не ці¬ 
лую главу, — по крайней мірі—одно я зачало“, но 
предч чтеніемч нужно собрать разсіянньїе помисли, 
„отвратить умч отч внішнихч попеченій 11 и при¬ 
звать на помощь Св. Духа, говоря молитву: Царю 
небесний... Чтеніе книги должно „оканчивать сею, 
иди подобною молитвою 11 : „Исправи мя, Господи, 
правленіемч пресвятия воли Твоея, яко да кч мьіслп 
сей, юже отч чтенія стяжахч, усерднійшее воли мо- 
ей тщаніе, во ежеби совершити ю діломч, присту- 
питч*. 

Вотч какой взглядч висказнваетч древній пере¬ 
водчикч на книгу 0оми Кемпійскаго! Впрочемч, 
книгою Кемпійскаго интересовались у насч не толь- 
ко любители редигіозно-нравственньго чтенія, но 
представители науки вч духовннхч заведеніяхч. Вч 
Московской славяно греко-латинской академій сту¬ 
денти занимались вч классі (безч сомнінія подч ру- 


ководствомч проФессора) переводомч 0оми Кемпій¬ 
скаго «сіє ітііаМопе СЬгібіі» , ). 

Не безч основаній оказивалось високое вни- 
маніе книгі 0оми Кемпійскаго вч западно-европей- 
ской литературі и у насч вч Россіи. Книга „о по¬ 
дражаніи Христу а богата самнмч разнообразннмч 
содержаніемч, вподні пригодннмч какч всякому хри- 
стіанину, такч пастирю церкви вч особенности. 
Кромі наставленій чисто теоретическаго характери— 

О подражаніи Христу, о любви Іисуса, о стремленіи 
кч Спасителю, о благодати,—она заключаетч вч 
себі не мало практическихч совітовч для хриеті- 
анч, особенно вч ихч бідствіяхч, печаляхч и раз- 
ннхч житейскихч искушеніяхч. Библейскій харак- 
терч книги 2 ), молитвенное ея настроеніе 3 ) окази- 
вали благотворное дійствіе на душу человіна, осо¬ 
бенно страждущаго, и, безч сомнінія, послужили 
причиною того, что сочиненіе 0омн Кемпійскаго чи¬ 
талось людьми благочестивими наряду сч свято-оте- 
ческими твореніями. 

Сочиненіе зто состоитч изч четнрехч книгч, изч 
коихч вг первой содержатся „наставленій полезння 
для духовной жизни 11 ; во второй—„наставленій ко 
внутренней жизни“, вч третьей говорится „о внут- 
реннемч утішеній 11 , вч четвертой—„о таинствітіла 
Христова 11 . Насколько важдая изч зтихч книгч бога¬ 
та содержаніемч,— можно видіть изч оглавленія, напр. 
1 книги. Вч первой главі говорится о подражаніи 
Христу и о презрініи міра и всей суєти его;—2 
осмиренномч чувстві;—3 о ученій истпньц— 4 о бла- 
горазуміи вч дійствіяхч; — 5 о поученій вч Писані- 
яхч;—6 о безцорядочннхч жеданіяхч;—7 обч укло- 
неніи отч суетннхч надеждч и отч гордости;—8 обч 
уклоненіи отч близкаго обхожденьн:,—9 о послуша- 


1 ) Смирновь, исторія Московской славяно-греко-іатинской 
академій, стр. 307. М. 1855 г. 

г ) Не говоря о томь, что вь книгі встрічаїотся многія мі¬ 
ста, прямо взятая изь св. писанія,—нікоторня глави изложенн на 
основаній раздпчнихь библеискйхь книгь, служившихь вепосред- 
стенннмь источникомь для автора. 

3 ) Вь книгі весьма часто употребляются молитвенння воз- 
званія н обращенія кт> Богу. Напр. „Открой, Господи, сердце моє 
вь законі Твоемь, и вь уставахь Твоихь научи меня ходити. Да¬ 
руй мні разуміть волю Твою“... (стр. 136). „О женихь мой воз- 
любленньш Христе Іпсусе, любовь чистійшая, Властитель всяче- 
скаго создавія! Кто дасть мні крнльл истинной свободи, да по¬ 
лечу и почію вь Тебі?“ (стр. 134). йлп: „Ти, Единь Всевишній, 
Единь Всесильний, Единь Веедоводьньш и Всеобильннй, Единь 
Всесладкій и Всерадостннй“... (стр. 133), и т, п, Кромі того, 
єсть цілня молитви—„противу злнхь помнсловь" (стр. 140) „обь 
очищеній сердца и о небесной мудростн" (стр. 148) и другія. 



ній и подчиненіи;—10 обх излишестві В'* словахт»;—11 
о псканіп міра и о ревности кх преуспіянію;—12 о 
пользі отх несчастіа;-—13 о сопрс.тивленіи пскуше- 
ніямх; —14 обх уклоненіи ОТ!» неосмотрительнаго 
сужденія;—15 о ділахх любви;—16 о терпимости кт> 
чужим!» недостаткам!»;—17 о монашеской жизни;—18 
о примірі святьіх!» отцевх;—19 об'ь упражненіяхх 
добраго инока;—20 о любви кх уединенію и молча- 
нію;—21 о сокрушеніи сердечному;—22 о состояніи 
бідности человіческой;— 23 о памяти смертной;— 24 
о суді и о казняхх грішникамх;—25 о ревностноиу 
исправленіи цілой жизни. 

Рекомендуя самиму читателякх подробніе озна¬ 
йомиться су содержаніему разсматриваемой книги, 
мьі приведемь отрьівоку изу 4-й книги, 5 глави, 
изу коего можно составить приблизительное понятіе 
каку о характері творенія бонн Кемпійскаго, таку и о 
способі вьіраженія ятого писателя ву настоящему 
новому переводі, составляющему добрьій дару рус- 
скому благочестію. 

0 свіьтлости таинства тгьла Христова ио состоя¬ 
ніи священства. 

„І. Когда бьі имілу Тьі чистоту ангельскую и со 
святьшх Іоанному Крестителему уравнялся бьі ву 
святости, и тогда не бьілх би ти достойну ни при- 
нимать ни совершать сіє таинство. Не по заслугі 
человіческой дано человіку освящать и совершать 
таинство Христово и ву пищу себі принимать хлібу 
ангельскій. Великая тайна и великое достоинство 
священническаго званія! имх дано то, чего и ангели 
не пріяли. Одни только священники, по чину цер¬ 
ковному поставленние, власть иміютн совершать 
службу и освящать Тіло Христоно. Но и священнику 
только служитель Божій, и слово Божіе употребляету 
по велінію и установленій) Вожію; начальний же 
Виновнику и невидимий Совершитель таинства— 
Богу, Емуже все по изводенію покорствуету, по Его 
же велінію все совершается. 

2. И таку Богу Веемогущему слідуету вірить 
ву сему преславному таинстві, боліє чіму своєму 
чувству или какому либо видимому знаменованію: 
и потому да приступаему ку ділу сему со страхомх 
и благоговінісму. Смотри и внимай, какое служеніе 
предано тебі возложеніему руку епископскихх. Се,., 
поставлену ти священникомх и посвящену на совер- 
шеніе Божественной служби; смотри за собою, что- 
бн вірно и благоговійно тебі приносить жертву Богу 
во время благопотребное, и самому явиться безу 
укоризньї. Не облегчилось твоє бремя, но еще тісніе 
сталу ти связану узами строгаго правила, и обязану 


ку висшему еще совершенству во святости. Священ¬ 
нику должєну бить украшену всіми добродітелями 
и являть ву себі другиму приміру доброй жизни. 
Обращеніе его не су толпою народной, но су анге¬ 
лами на небесаху или на землі су людьми совер- 
шенннми. 

2. Священнику, во святнху ризаху облаченний, 
представляету Христа, когда умиленно Богу прино- 
ситу смиренную молитву за себя и за весь народу 
свой. Напереди у него и назади знаменіе креста 
Господня, ву непрестанное воспоминаніе страстей 
Христовнху. Преду собою носиту кресту ву ковчегі, 
да взираету прилежно на путь Христову и да по- 
учается неліностно ходить во сліду Его. И сзади 
знамевуется крестому, чтобу умілу сносить ради 
Бога ву кротости все, что ву обиду оту другиху 
примету. Преду собою носиту кресту, чтоби свои 
гріхи оплакивалу; позади себя — чтобу и чужія пре- 
грішенія сострадательно омивалх слезами, и зналх 
би, что поставлену онх ву посредника между Богому 
п грішникому, и не ослабівалу би ву молитві и 
ву приношеній святой жертви, доколі не сподобится 
попросить у Бога благодать и милость. Когда службу 
совершаету священнику, ону славиту Бога, ангелову 
исполняету радости, назидаету церковь, живмху под- 
кріпляету, усопшиму подаету упокоеніе, и себя са¬ 
мого твориту участникому всіху благу 


Избраніе профессора В. 6. Півницкаго на новое пя- 
тилітіе академической службьі. 6-го ноября испо.тип- 
лось 25 літь академической служби проа>. Півниц- 
каго, и ву ближайшее затімх засіданіе совіта 
академій, 28 ноября послідовало закритою балло- 
тировкою избраніе его на новое дятилітіе. Избра¬ 
ніе оказалось единогласнимь, свидігельствуя о 
тому общему уваженій и сочувствіи, какія упро- 
чени проФессору ву среді академической его уче- 
но-литературньїми трудами, достоинствами проФес- 
сорской діятельности и наконецу личними каче- 
ствами его, какь товарища. Исполнившееся 25 лі- 
тіе служби профессора дало поводь еще особен- 
виму заяиленіяму ему, виразившимся ву слідую- 
щиху привітствіяху, адрессованниху проФессору 
членами Церковно-практическаго отділенія., во гла¬ 
ві котораго стоиту онь су 1869 г. ву качестві 
помоіцника ректора по учебной части ву 9томь 
отділеніи, также и со сторони студент, отділенія, 
Многоуважаемий Василій 0еодоровичх! Позд- 
равляя Басу су избраніему на новое пятилітіе ака- 
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демичеекой служби, мьі- члени Церковно-практичес- 
каго отділенія Кіевекой Академій—иміемь особен- 
ное побужденіе привітствевать Вась сь исполнив- 
шимся двадцяти пятилітіемь Вашей проФессорской дія- 
тельности, и именно вь настоящее время, когда, 
послі ОФФиціальнаго Совіта о Вашемь избраніи, ос- 
тается місто вираженій) одного лишь нравственнаго 
долга и чувства сь нашей сторони. Церковно-прак- 
тическое отділеніе создано Вашими личними труда¬ 
ми и усиліями. Всі ми,—ближайшіе сослуживци 
Ваши по отділенію, — или били ближайшими учениками 
Вашими, или Вами указани для академической служби 
и составляемь одну родственную семью, во главі кото- 
рой стоите Ви. Дай Богт>, чтоби вь 9той семьі 
поддерживались нравственння узи между ея членами, 
и чтоби она как'ь можно доліе руководима била 
Вашею опнтностью, соединенною С'ь добротою. При- 
имите же, многоуважаемнй Василій веодоровичь, 
увіреніе вт> нашемь искреннемь уваженій и любви 
кт> Вам’ь и благоволите цринять оть нась зтоть 
скудннй знакт> вираженій нашихь внутреннихь 
чувствт>, которнй ми нашли умістивші, поднесть 
Вамь, как’ь ученому, прОФессору, духовному публи- 
цисту и проповіднику. 

(Слідують подписи.) 


Вьісокоуважаемий Василій веодоровичь! Достой¬ 
но и честно совершили Вві 25-літній періодь слу- 
шенія своего наукі и духовному просвіщенію вь 
родной всімь намь Академій! Ревностная и много- 
плодная діятелвноств Ваша вь теченіи зтого пері- 
ода, виразившаяся вь ціломь ряді глубоко ученихь 
и литературнихь трудовь, вь проповіданіи и изьяс- 
неніи Слова Божія, упрочила за Вами навсегда 
славу дароьитаго проФессора, краснорічиваго и влі- 
ятелвнаго оратора, завидную славу неподкупнаго 
стража и истиннаго жреца вь свнщенномь храмі 
духовной науки. Бодро и неустанно совершали Ви 
своє поприще, не отстуиая ни н» шагь оть своего 
знамени, и ніть сомнінія, что Ваше имя останется 
навсегда памятнвімь вь літописяхь истинннхь за- 
слугь на полвзу академическаго образованія. Сь чув- 
ствомь живійшей радости привітствуя вступленіе 
Ваше на дальнійшее служеніе вь нашей Академій, 
ми считаемь своимь нравственннмь долгомь вира¬ 
зить Вамь, досточтимнй Василій 0еодоровичь, наше 
глубокое уваженіе кь Вамь, нашу искреннюю при- 
знательность и благодарность за ті блага, которня 
Ви дарпли и дарите намь, просвіщая наїли уми и 


сердца світомь истинннхь знаній. Навсегда оста- 
нутся памятньїми для нась часи Вашихь бесідь сь 
нами, вь которнхь Ви передавали намь дорогіе 
разультати Вашихь научнихь трудовь; не до¬ 
кучливую обязанность, апстинно внсокое наслажде- 
ніе всегда составляло для нась посіщеніе зтихь бе¬ 
сідь. Не забить намь никогда Вашей живой, очаро- 
вательной річи, всегда одушевленной, всегда полной 
убіжденія, жизни и сили, всегда согрітой огнемь 
любви сердечной. Дороги для нась и Ваши истинно 
отеческія отношенія кь намь, полння доброти и 
снисхожденія, и Ваша всегдашняя заботдивость о 
нашихь нуждахь и иотребностяхь. Благословляемь 
нашь жребій, приведшій нась подь Ваше руковод- 
ство, почитаемь себя счастливими, что для нась 
непрерьівннмь потокомь льется Ваше живоь, увле- 
кательное слово; гордимся тімь, что Ви руководите 
и будете руководить нами, приготовляв нась кь до¬ 
стойному служенію тому високому ділу, которому и 
Ви посвятили свою жизнь и свои сили. Ви наша 
слава! Ви наша гордость!... Да укріпить же Гос¬ 
подь Ваши сили и да проддить Онь надолго Вашу 
жизнь для нашей пользи, для чести и слави нашей 
Академій, да поможеть Онь Вамь сь прежнимь, зна- 
комнмь уже Вамь, успіхомь продовжать Ваше ви¬ 
сокеє и святое діло сдуженія наукі и отечеству. 

Ваши всегдашніе почитатели, студенти Церко- 
вно-пракгическаго отділенія Кіевекой Духовной Ака¬ 
демій. 

29-го ноября 1880 года. 

Старокатолическое движеніе *). 

При такихь колебаніяхь между православіемь, 
аигликанствомь и католицизмомь, старокатолики 
естественно доджньї били скоро охладить надеждш 
православньїхь на дерковное единеніе сь ними. 
Сь самаго начала сношеній сь старокатоликами 
замітно било, что они иміють совершенно отлич- 
ньія оть православньїхь воззрінія на соединеніе 
сь православною церковію. По многимь признакамь 
вь отношеніяхь сь православними на старокато- 
лическихь конгрессахь можно било подозрівать, 
что предводители старокатолидизма иміють вь ви¬ 
ду не соединеніе сь православною церковію вь 
догматахь вірш и вь переговорахь не разь- 
ясненіе только православнаго ученія при по- 
мощи православньїхь богослововь, а желають 


*) См. У» 49 Еп. Від. 

Кь № 50-му. 
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совмістно св ними п англиканскпми богосло¬ 
вами путемв историческпхв И ООГОСЛОВСКИХВ 
изнсканій опреділить обіцую, удобопріемлемую 
всімн— и православними, и англиканами и ими— 
норму догматпческаго ученія, хотя би ота новая 
норма и представляла нікотория уклоненія отв 
принятаго ученія православной церкви. При та- 
комь отношеніи к г ь вопросу о соединеніи, старока- 
толики иногда даже какв би вшсказнвали тенден¬ 
цію не самимв ярисоединиться кв православной 
церкви, а правосланую церковь привлечь кт> еди 
ненію св ихв будущею церковію, склонить кт> при- 
нятію ихв новой, внработнваемой и провктируе- 
мой, догматической системи. Тенденція страпная, 
противная и унизительная для православнихв, 
разрушавшая всякую надежду на соединеніе. Впо- 
слідствіп, вв видураздвоенія собственннхв чувствь, 
не желая рішительно отталкивать отв себя какую- 
либо церковь, старокатолики не чужди били по- 
пнтки вту тенденцію возвести вв новую теорію 
соединенія церквей. Вв настоящее время вв ходу 
модния Фрази вв роді тіхв, что догматическія 
рамки противорічатв прогрессивному духу XIX 
столітія, что оні стісняютв развитіе человічества, 
что віроисповіднне спори служать разведпненію 
обществв, что узи духовнаго единенія ДОЛЖНЬІ 
бить связави любовію и взаинннмв уваженіемь 
кв убіжденіяив другпхв, что разность догматичес- 
кихв убіжденій должна бить покрнваема снисхож- 
деніемв, идеальное понятіе о церкви, какв общес- 
тві вірующнхв во Хриета, безконечно внше ме- 
ханическаго взгляда на церковь, как ь общество сое- 
диненное извістними догматическими Формулами. 
Подв вліяніемв такихв воззріній, старокатолики, 
чтоби не обидіть никого п бить вв общеніи со 
всіми церквами, приняли англиканскую теорію сли- 
тія церквей, и Деллингерв изображалв ее, какв са¬ 
мую плодотворную и способную возбудить великія 
надезкдн. По втой теорій сліянія церквей, обще- 
ніе между ними можетв состояться или на основа¬ 
ній внсгпаго идеальнаго единства христіанв, при 
различіи вв догматахв у каждаговіроисповіданія, 
или на основаній взаимнихв уступокв, когда каж- 
дое віроисповіданіе отказалось би оть нікоторнхв 
своихв догматовв, отвергаемихв другими, и приня- 
ло нікоторне, которшхв не содержало презкде, но 
которнхь твердо дерзкатся другія віроисповіданія. 
Но очевидно ни та ни другая Форма 9того сліянія 
не можетв битв принята православною церковію. 
Вв первомв случаі церковь являлась би не обще- 


ствомв людей, соедпненнмхв между собою правос¬ 
лавною вірою, что требуется самимв понятіемь 
церкви, а какою-то амальгамою истинн и заблузк- 
деній. Празнавая равноправносгь п равночестность 
всіхв христіанскихв віроисповіданій, подобная 
Форма соединенія являлась би не христіанским ь 
общеніемв людей єдиними устн и едиинмь серд- 
цемв славящпхв Бога, а какою-то политическою 
сділкою, холодними, расчетливнмь дипломатичес- 
кимв тосіив уіуєпсіі. Во второмв случаі, при слі- 
яніи на основаній взаимнихв уступокв, прибавокв 
и урізокь вв догматической системі каждаго віро- 
исповіданія, сліяніе хогя би и являлось безобидннмв 
для всіхв, но само вв себі являлось би странною ма- 
заикой, составлениою изв разпообразних в кусочков ь, 
взятихв извбогословіа нравославнаго, римско-каго- 
лическаго, протестантскаго,—бездушними тіломв, 
вв которомь не било би едипаго духа, вв кото- 
ромв члени не били би органически соединенн 
между собою. Для православной церкви едииеніе на 
такихв началахв не мислимо. Истинно христіан- 
ская любовь, связующая людей во единное тіло, 
невозможна безв догматической віри, безв един¬ 
ства вв христіанскихв убізкденіяхв, ибо не пміетв 
подв собою почвн. Такв по духу стромленій ста- 
рокатоликовь п по глубокому разногласію сь пра¬ 
вославними вь воззрініяхв на самий способв цер- 
ковнаго единенія ато соединеніе св православною 
церковію не могло состояться и нравославнне св 
1876 года должвн били прекратить сь ними всякія 
сношенія. 

Замічательно, что время наибольшаго тяго- 
тінія старокатолдковь кь православію било вмі- 
сті и временемв наибольшаго распростраиепія и 
внутренняго развигія старокатолицизма, и св на- 
чаломв колебаній его вв сторону протестантскаго 
англиканства прекращается и его внутренній роств 
и внішнее развитіе. Силу и значеніе пстинной 
церкви св твердими догматическими началами и 
прочньшв церковними усгройствомв старокатолики 
дійствительно могли получить тодько отв правос¬ 
лавной церкви; только новия для западваго ре- 
лигіознаго сознанія начала оравославія могли 
внушить увазкеніе и симпатій к ь старокатоликам ь 
среди западнихв христіанв; но какв скоро они 
уклонились отв православія и стали колебаться 
между протестантствомв и католпцизмомв, то по- 
теряли обаяніе новой для занада,истинной церкви, 
и во мнініи западнихв христіанв получили зна¬ 
ченіе безхарактерной полукатолической, полупро- 
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тестантской секти, неуловимая неопреділенность 
которой не внушала живаго сочувствія ни католи¬ 
ками, находившими ее слингкоми протестантскою, 
ни протестантами, видівшимь ви вей тоже римское 
католичество, только безь его новійшихь дог¬ 
матові. Не устойчивость в г ь основнихь началахі 
производила ві среді старокатоликовь разділенія, 
затрудняла внутреннюю организацію и устройство 
церкви на нових!) началахі. Прийомними, какі 
долго старокатолики не могли разрішить вопроса 
о целибаті, и когда наконец'ь вь 1878 г. на 5 
конгресе^ вь Бонні 9тоті вопрось бнлі рішень 
ві смислі отмінн целибата, то в - ь среді старока- 
толикові едва пе произошелі раскол г ь: всі бавар- 
цн били противь синодальнаго опреділенія и Ми- 
хєлисі, Фридрихі, Рейт - ь и Менцель—самне вид¬ 
ніле предводители старокатолическаго движенія,— 
едва не оставили старокатоличеекой церкви. С - ь 
такими же трудомі и медлительностію проведеньї 
били реформи и касательно отміньї устной непові 
ди и введенія німецкой лптургіи. Что-же касается 
ученія, то и доселі старокатолики не вміють оп- 
реділенной и общепризнанной догматической систе¬ 
ми. Зта внутренняя слабость старокатолицизма 
естественно охладила кь нему сочувствіе ві об- 
ществі. Сі 1876 года внішнее распространеніе 
его совершенно прекраіцаетея и, хотя ві 9томь 
не желают г ь сознатіся старокатолики, ві послід- 
ніе годи число ихі начинаеть сокращаться. Недос- 
татокі внішняго успіха отклонилі оті старока- 
толицпзма п симпатій правительства. ІІадежда гер¬ 
ма нскаго правительства образовать изі старокато- 
ликові національную католическую церковь, тіс- 
бо снязанную сі государетвомь, рушилась, когда 
старокатолицпзмі оказалея безсильними побідить 
римское католичество и когда народння массн 
предпочли остаться ві еуевіріяхь твердої! и силь¬ 
ної! католической церкви, чімь перейти кь ново¬ 
му, боліє истинному, иошаткому и слабому, віро 
исповіданію. Как г ь только било сознано зто сі 
1878 года, волитика прусскаго правительства в г ь 
отношеніи кь старокатоликамі різко изміняетея; 
упорство римско-католической церкви вь культур- 
ноЙ борьбі сі государствомі заставляеть прави- 
тельство нозаботиться О ЄЯ прекрещеніи, Ві 9Т0МІ 
смислі) начинаютея переюворн сь ргшекою куріею 
и по мірі усиленія примирительнихі стремленій 
со сторони германскаго правительства, его внима- 
ніе к г ь старокатоликамі боліє п болізе ослабіваеть. 
С'ь 1878 года на старокатолическихі конгрессахі 


внеказнваютея уяге горькія жалоби на правитель 
ство, что оно „готово идти ві Каноссуне хо- 
чєті трактовать римскій католицизмі как - ь секту, 
а старокатолицизмі какі государственную церковь 
и не даеті новьіхі льготі старокатоликамі. Увн, 
9ги жалоби служать только внраженіемі внутрен- 
няго безсилія старокатолицизма! Нельзя впрочемь 
не замітить, что нравственпое безсиліє старокато¬ 
лицизма отчасти зависіло и именно оті его поли- 
тическаго значеній, оті его связи сі прусскимь 
правительствомь. Онь бнль орудіемь Бисмарка, 
„картою вь игрі его“ противь римской церкви; 
старокатолики по внушенію Бисмарка и медлили 
на примірь введеніемь у себя реФормь, которня 
могли би дать имь виді церкви значительно от- 
личной оті католицизма. Старокатолики сь своей 
сторони старались поддерживать прусское прави- 
тельство вь борьбі его сь римскою церковію, какь 
напр. Шульте открнто заявляли вь парламенті 
о необходимости преслідованія и изгнанія священ¬ 
никові, неподчиняющихся майскимь законами. Та¬ 
кого рода связи сь правительствомь подрнвали 
нравственное значеніе старокатоликовь, ослабляли 
нравственннй авторитети ихі діла, особенно ви 
глазахь католикові .. 

О состояніи старокатолицизма ви настоящую 
минуту даеть нами понятіе послідній—седьмой 
—конгрессь старокатоликовь ви Бадень—Бадені. 
происходившій 12—14 минувшаго сентября. Изь 
сообщеній обь втоми конгрессі видимі, что старо¬ 
католики ви своихь внішнихь сношевіяхі боліє 
и боліє тяготіють кь протестантизму и не доволь- 
ствуясь авгличанами, ищуть симпатій к ь своей сек¬ 
ті по ту сторону океана у американцеві; ви ді- 
лахь внутреннихь старскатолицизмь находитея ви 
состояніи застоя и ослабленія, хотя вожди его не 
оставляють бодрой осанки и стараются не обнару- 
живать слабнхь сторони ви своемь положеній; ви 
реФератахь конгресса видимі горячій задорь, пере- 
ходящій даже ви ожесточенвую брань, противь 
рпмскаго католицизма, задорь, которий можеть вну- 
шать улнбку недовірія ви виду современнаго сос- 
тоянія самого старокатолицизма... 

На конгрессі присутствовало около 150 деле¬ 
гатові старокатолическихі общини и нісколько 
представителей англиканекой церкви изь Англіи 
и Америки. Еписконі швейцарскихь старокатоли- 
кови Герцоги ви настоящее время путешеству- 
ети по Америкі, чтобн завязать снопгенія сь ан- 
гликанами американскими, и благодаря зтимь сно- 
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теніям'ь на конгрессь вь Бадень-Бадені присла¬ 
ли свои сочувственния заявленій между прочимь 
нісколько англиканскихь елископовь изь Сіверо- 
Американскихь штатові. Представптелями німец- 
каго протестантства на конгрессі били два пасто¬ 
ра Берингь изь МинФельда и Рогге изь Потсдама 
и проФессорв Гальцманв изт> Стразбурга. На бого- 
служеніи прп открьітіи конгресса епископь Рейн- 
кенсь произнесь проповідь, основная мисль кото- 
рой бьіла такая:—хотя государя и правительства 
заискиваютт) у церкви, которая властвует'ь надв 
массами и порабощаеть ихь (разуміетея, конечно, 
римско-католическая дерковь), тімь неменіеедин- 
ственною зиждительною силою вв жизни народові 
служить и остается любовь, и такь какь ми (ста- 
рокатолики) твердо держимся за 9ту силу, то ко¬ 
нечная побіда останется за нами. Президентом^ 
конгресса бнль избрань д-рь ІТІульте. 

Довольно многочисленньїе реФератм на об- 
щихь собраніяхь конгресса сосредоточивались на 
полемикі противт> римско-католической церкви и 
апологетнкі старокатолицизма. Такт» епископь 
Рейнкенст) на первомт» общемь собраніи говориль о 
столкновеніяхь и дерковной борьбі во многихь госу- 
дарствахь и довольно одностороннє, чтобьі не сказать 
несправедливо, „нарушителемь мира, причиною раз- 
дора“ признавань римско-католическую дерковь. 
Вся вражда и весь раздорь, говорить онь, вьішель 
изь Рима. Вго властолюбіе породило ненависть кь 
религіи, и зта ненависть только теперь начинаеть 
утихать (?) подь вліяніемь старокатолицизма (!). 
Римь и не можеть дійствовать иначе; онь хочеть 
вмісто любви повиновенія, вмісто свободи подчи- 
ненія, онь не оставляеть ядовитаго оружія инкви- 
зиціи и вмісті сь плевелами вшрьтваеть и ппге- 
ницу. Возсоединеніе сь Римомь невозможно, по¬ 
тому что онь требуеть грубаго внішняго единст- 
ва. Но 9ТО римское единство состоить вь томь, 
чтобн виталкивать всіхь иномьіслящихь, и бла- 
годаря 9тому римская дерковь оттолкнула оть себя 
уже 170 милліоновь христіань. Упомянувь о празд- 
никі по случаю окончанія Кельнскаго собора, ора- 
торь заключиль свои різкія внходки противь рим- 
ской церкви положеніемь, что пока папа господст- 
вуеть надь князьями и народами, мірь не достиг- 
неть мира, спокойствія и единства. Д-рь Цирнгибль 
говориль о культурной борьбі, ея причинахь и 
необходимости. Онь призьіваль всі віроисповіда- 
нія кь борьбі противь матеріализма. Д-рь Михе- 
лись заявиль, что онь воззнваль одновременно со- 


биравшееся вь Констанці общее собраніе католи- 
ковь на диспуть о догматі папской непогрішимо¬ 
сті! и что, не полупивши отвіта на 9то предложе- 
НІе, ОНЬ говориль обь 9Т0МЬ предметі вь констанц- 
кой августинской церкви. Михелись вьсвоемь рефе¬ 
раті по атому случаю отрицаль у папской церкви имя 
церкви такькакьонаподобно государствудійствуеть 
принужденіемь и чрезь зто совершенно уклоняет- 
ся оть задачи церкви. Священникь Бауерь, говоря 
о німецкомь язикі вь старокатоличєскомь бого- 
служеніи, опровергаль, какь ложь, тотьупрекь, буд- 
то старокатолическое богослуженіе не даеть удов- 
летворенія религіозному чуветву. По его мнінію, 
сами, ділающіе подобньїеупреки старокатоликамь, 
виновньї вь отчужденіи народа оть богослуженія, 
тапь какь они переполняють богослуженіе еепонят- 
ншми Формулами и церемоніями и ограничивають 
каеедру темою о непогрішимости и непорочномь 
зачатій. Напротпвь, старокатолическая дерковь сво- 
имь простьшь и поьятньгмь богослуженіемь удов- 
летворяеть и сердцу и уму. Она возвратила литур- 
гіи ея древнюю величественность и каеедрі ея 
древнєє значеиіе, давь вь богослуженіи и пропо- 
віди подобающее місто и гуманности и религіоз- 
ности и патріотизму. 

Самшмь важннмь результатомь совіщаній 
конгресса било принятіе предложенія о введеній 
народнаго язика вь старокатолическое богослуже¬ 
ніе. Конгрессь единогласно вшеказалея за 9то пред- 
ложеніе и констатировавь религіозное значеніе 
9 того преобразованія, вопрось о которомь бнль 
поднять уже нісколько літь назадь. Конгреесомь 
било также принято нісколько резолюцій, напри- 
мірь что между вірою вь основини истини хри- 
стіанства и естественними науками иіть никаного 
противорічія, что самостоятельность національ- 
нихь церквей виолні совмістима сь универсаль- 
ннмь характеромь церкви, что признаніе ульт- 
рамонтанской римской церкви консервативною єсть 
вредное заблужденіе многихь протестантовь, что 
борьба сь ватиканскою системою єсть задача гер- 
манской имперіи, что зта послідняя не должпа вхо¬ 
дить вь сношенія сь Римомь и его органами о томь, 
что касается государетвеннаго закоиодательства и 
авторитета, такь какь подобния сношенія ведуть 
кь разрушенію національнаго государегва. И безь 
зтихь, впрочемь, посліднихь резолюцій извістно 
било, какь прискорбно для старокатолнковь ослаб- 
леніе культурной борьбн и какь они, во вредь 
своєму нравственному авторитету, старались раз- 



дувать вражду правитедьства ки ненавистной им'ь 
римско-католической церкви... Ви дебатах!» по 
у казанними вопросами между прочимн старокато- 
лики жаловались на равнодушіе ки католицизму 
протестантові», на враждебное отношеніе ки ними 
нікоторнхп протестантскихи ученьїхн и „на ви вис- 
шей степени страйкую холодноеть 11 протестант- 
скаго духовенства. По видимому лить ви угоду 
присутствовавгпимп на конгрессі протестантами 
предсідатель смягчили жалоби заявленіеми, что 
ви нікоторнхп мЬстахт» протестанти относятся кт> 
старокатоликамп благоеклонно и ст> любовію. Такт», 
кромі одного столь же шаткаго и неустойчиваго 
англиканства, старокатоличество, отставши оті» 
одного берега и не приставши кі> другому, ни от- 
куда не получаеть живой симпатій и поддержки... 

Дійствительная, внушающая серіозния опа- 
севія, слабость старокатолицизма ясно обнаружи- 
ваетея изн заявленних'ь на конгрессі данньїхи 
касательно его внутренняго состоянія. Число его 
старокатоликові» ві» Германій вмісті сі» Австрією 
не превишаети 60,000. „Цифра, скажемі» словами 
Прессансе, не ничтожная, но она нісколько літи 
уже остается неизмінною, а зто худо. Движеніе, 
подобное старокатоличеству, можетн бить могу- 
щественннмь только тогда, когда оно возбуж- 
даеті» общественное мнініе. Волна, которая хочеті» 
разбить столь твердое, столь массивное сооруженіе, 
какова церковь католическая, должна бить водною, 
поднимающеюся внше и внше, чтобн йміть какой 
нпбудь шансь потрясти ее“. Кромі прискорбнаго 
застоя ви численноми отношеніи, на конгрессі зая¬ 
влено било много и другіїхт» неутішительнихь 
Фактов'ь. Таки в г ь одноми приході (в г ь Симбахі, 
вь Ваваріи) старокатолпки должни били продать 
свою церковь за недостатком!» средствт» на ея во- 
зобновленіе. Одинт» приході» (тамт»же) потерини 
для старокатолицизма и перешепт» снова вт»римское 
католичество. Изн старокатолическихт» газети 
Мюнхенскій „Німецкій Меркурій" за недостатком і» 
подписчиковь близокт» ки прекращенію; настоящій 
редактори его проФессори Фридрихи отказьі- 
ваетея издавать его. Другой старокатолическій 
журнали „Богословскій Литературннй Листоки‘% 
издававшійся Рейшеми, уже прекратилея. Число ста- 
рокатоликови ви Гессені сокращается; здісь они 
не иміюти діятельной поддержки со сторони го- 
сударства, Во многихи містахи ви старокатоли- 
ческихи общинахп замічаетея индиФерентизми, 
усиливающійся боліє и боліє. Предсідатель по- 


рицадн зти общія жалоби и просили духовенство 
неутомиио трудиться ви своеми служеніи церкви. 
Благопріятніе вмеказьівалея єпископи Рейкенси о 
состояніи старокатолическихи приходови ви Силе- 
зіи, Пруссіи, Бадені и на Рейні, гді во время его 
посіїцєнія народи си любовію слушали его пропо- 
віди; тіми не меніе не вполні світлими чувствоми 
отзивались и его слова, котормми они заключили 
засіданія конгресса. Заявиви, что ціль и средства 
старокатоликовн остаются тіже, что и прежде 
били—любовь, благоденствіе и сила отечества, 
они сказали: „истина медленно нробиваетн себі 
дорогу; массн сегодня взивають „осанна а , а завт¬ 
ра кричати „раси ми его 11 , тіми не меніе конгресси 
исполнили свой долги". А. В. 


Матвій Книши, церковньїй староста с. Темберщиньї 
ГВасильк. уізда) (некрологи). Ноября 2-го, ви день 
воскресньїй, раби Божій Матвій послідній рази мо- 
лилея си прихожанами ви своей церкви, которой 
служили старостой 33 года и 7 місяцевп. На ли- 
тургіи сподобился они причаститься св. таини, ки 
чему приготовилея преди тіми сердечними сокру- 
шеніеми и исповідью. По окончаніи литургіи вьі- 
шели они на ередину церкви и, собрави посліднія, 
уже крайнє упадшія сили, громко произнеси: 
„Спасиби вами общество, что дали мени прослужить 
Богу безпорочно стильки літи! 11 —и смиренно пок- 
лонидся предстоявшему народу. Никто ничего не ска¬ 
зали на зти простия, но глубоко-виразительньїя 
слова; но отвітоми на нихи били слезьі на глазахи 
у однихи, тихіе вздохи у другихи, молчаливое раз- 
думье у всіхи. Всіми почувствовалось, что, про¬ 
щавсь си церковію, си службой, си прихожанами, 
староста, ви конеци оедабленннй чахоткой, гото- 
витея проститься и си жизнію. Нісколько минути 
простояли еще народи ви церкви, и все ви томи же 
молчаливоми, грустноми раздумьи, затіми стали 
расходиться, остались немногіе, ви присутствіи ко- 
торихи они захотіли тути же сдать должность, пе¬ 
редали на руки старшему сину церковния вещи, 
заставили уложить ви ящики, подробно обнясняя о 
всеми и показивая, каки что уложить. За тіми 
сами они и всі остальние вишли изи церкви. 

Матвій Книши поступили на должность старо¬ 
сти еще ви 1846 г., таки что прослужили церкви, 
каки сказано, 33 года и 7 місяцеви. Еще предмі- 
стники мой, пишетн нами священники села Тембер- 
щени О. П. Янновскій , еще предмістники мой, дол- 



г<> священствовавшій ві с. Темберщині, а теиерь 
священствующій ві Кіеві достопочтенньїй стареці 
о. Б. боменковг передавала мні, что Матвій Книші, 
будучи глубоко благочестивимі христіаниномі, билі 
также примірно честньші и усердньші старостою. 
Всі прихожане уважали его, дорожили имі и про- 
должали вибирать его старостой неизмінно изі 
очереди ві очередь. Я тоже виділі ві теченіп 10 
літнаго настоятельства ві церкви с. Темберщинн. 
Сколько я помию, за все зто время оні только 
два раза не билі вт> церкви на службі по семей- 
ньшт> обстоятедьствамі и пять разі ві слідствіе 
отлучкп по діламі церковннмі. Раньте всіхі яв- 
ЛЯЛСЯ ОНІ ВІ церКОВЬ, ПОСДІДНИМІ уходилі изт> нея. 
Усердно заботился он г ь о богослуженіи п пріум- 
ноженіи церковнаго имущества. За время его ста¬ 
роства церковная сумма иостоянно приращалась, такт, 
что сь 103 р. возросладо 500, аві послідніе годи и 700 
руб. причемі однако не упускались изт. виду нужди 
церкви, требовавшія затраті изі зтой суммн. Лпчно 
оні билі бідені, не оставилі по себі ни гроша сво- 
ихт. денегі, оставилт. напротиві малий додгі, за¬ 
числившійся на его скудное пмущество. За свою 
службу оні вт. 1863 г. награждені похвальн. лис- 
томі, ві 1870 г. малою серебр. медалью. Прихожанамі 
очень хотілось, чтобн старості пхт> дали золотую ме¬ 
даль; били и хдопоти обі втомі, не имівшія впрочемі 
успіха, ні слідствіе существующаго положенія, что 
подобная награда дается только за крупния пожертвова- 
нія, какихі не изт. чего било ділать бідняку Мат¬ 
вію. Самі оні однако же дуиалі боліє о воздаяніп 
свнше, за гробомі, и ми уповаемі, что оно гото¬ 
во для него у Бога, которому служилі оні усердно 
при его св. хр мі. Служилі оні пока ставало силі. 
Но ві посліднее время сили зти окончательно упа¬ 
ли. Чувствуя приближеніе смерти, оні готовился 
кі ней сі спокойствіемі праведника. Прощаніе сі 
ирихожанами 2-го ноября било уже вторимі, послі 
св. исповіди и причастія, подготовительннні кі 
кончині дійствіемі старости. 3-го ноября, согласно 
просьбі его, напутствовані оні таинствомі св. 
елеосвященія и заповідалі своимі дітямі похоро¬ 
нить его ві старостинскомі ка®тані на кладбищі 
между родннми, о чемі просилі и настоятеля церкви; 
наконеці пожелалі проститься сі роднимп и близ- 
кими. „Еще не пора тоби умирать ц , сказала при 
прощаніи одна изі родственниці, вида полное созна- 
ніе и спокойствіе Матвія. Не знаешь, що кашешь 
(говорить), отвічалі оні: я и тоби не можу пере¬ 
чить, а які же я могу перечить воли Божіей? 00 


ІІодступилі проститься и иечникі обязавшійся сді¬ 
лать трубу на его домі. „Тоби, сказалі Мотвій, 
еще не пора прощаться; перше (прежде) окончи 
свою работу 00 . И печникі успілі кончить вту рабо- 
ту еще при жизни Матвія и когда вторично пришелі 
проститься, то еще засталі послідніе вздохи уми- 
равшаго, 9то било уже 4-го ноября. Ві зтоті день 
близившійся кі кончині Матвій успілі сділать 
еще одно распоряженіе. Зналі оні, что ві домі не 
остаетсн нпчего на похорони. Посилан сина кі од¬ 
ному зажиточному сельчанпну М. М—у, оні гово- 
рилі: „біжи, сину, скоренько, и непремінно приве¬ 
ди мні его сі собою 11 . Прощенний поспішилі прид- 
ти. „Пожичь, голубчику, грошей“, сказалі ему уми¬ 
равшій. Тоті подалі 25 р. „Дай, голубчику, еще 
5 р.°° Получиві и зти, Матвій передалі 30 р. своей 
жені, сказаві: теперь расходуй ихі, на что будеті 
треба 01 . Не боліє часу прошло послі зтого, и Мат¬ 
вій тихо, наглазахі окружившпхі, скончался, отдаві 
Богу душу свою. 5 ноября, при большомі стеченіи 
народа, послідовалі виносі тіла ві церковь, за 
тімі совершена вечерня, на которой било людей 
такі много, какі ві какой либо праздникі. Гробі 
покойника уставлені билі множествомі свічей, за- 
купленнихі ирихожанами назтоті случай. 6-го ноя¬ 
бря народі сталі собираться еще кі заутрени, а 
кі концу литургіи церковь била такі переполнена, 
что и войти било трудно. Настоятелемі сказана над¬ 
гробная річь, сі изображеніемь заслугі долголітней 
служби покойнаго церкви. Гробі покойнаго изі цер¬ 
кви до кладбища несені билі прихожанами, ві со- 
путствіи многочисленной громади изі всего прихо¬ 
да, густой стіною окружавшей могилу, ві которую 
опущені оні при обнчномі піній и общей, сердеч- 
ной молитві в сі хі за упокой души сего раба Бо 
жія. 


Изі м. Кагарлика (кіевск. уізда). 26 Октября сего 
1880 года происходило освященіе и откритіе ві мі- 
сгечкі Кагарликі двухкласснаго сельскаго училища 
министерства народнаго просвіщеній. Учрежденіе 
училища состоялось благодаря особенному вліянію 
и пожертвованію на зто діло новаго владільца Кага- 
рлицкаго имінія, его високопревосходительства М. 
Ив. Чсрткова начальника края, при усиленной такі 
же заботл вости о томі и со сторони г. инспектора 
народннхі училищі Ив. Андр. Чечета , которому 
удалось убідить містное населеніе устроить у себя 
министерское училище. Ві день освященій ві глав- 



ной Кагарльїцкой троицкой церкви совершена литур- 
гія приходскимж священником 1 !., которий сказал'ь 
при зтомт. назидательное поученіе, обгяснпві пользу 
такого добраго діла, какв учрежденіе училища. По¬ 
слі литургіи изь 9той церкви совершент» соборні 
крестньїй ході- ві училищньїя зданія *). Здісь 
иослідовало освященіе и открьітіе училища ві при- 
с’утствіи самаго владвдьца ииінія, инспектора на- 
родньїхі училищі и мироваго посредника князя Ша- 
ховскаго, при большомі стеченіи народа. На тор¬ 
жестві зтоив сказанні бьіли еще дві річи: одна 
свящєнникомі Комашко во время освященія; другая 

*) Участвовали вь ході: приходской Троицкой церкви свя- 
щешшк'ь О. Радецкій, Кагарлнцкой Ольгивской церкви священ- 
никь А. Комашко и ІСагар. слободи свящ. Василій Иваницкій. 


инспекторомт> народи, учил. на освященій. 8та бьіла 
весьма содержательная, для всіхт. вразумительная и 
сердечная річь, а то місто ея, которое обіяеняло 
сущность воспитанія и обращено бьіло кі учителями, 
слідовало бьі, казалось наші, начертать вт» каждомі 
училищі самими яркими буквами вж общ є всіх'ь 
назиданіе. Торжество дня заключилось щедрими уго- 
щєніємі, которое устроено било радушньїмж хозяи- 
номж имінія и виновникомж торжества, какт> для ду¬ 
ховенства и почетньїхж гостей, такі и для крестьянж 
и ихж дітей. 

свящ. О. Радецкій 


Профессорж И. Мальгшевскій. 


ОБТзЯВЛЕНІЯ. 


ОТКРЬІТА ПОДПИСКА 
НА ЕЖЕМ'ВСЯЧНЬІЙ ЖУРНАЛІ, 

на 1881 годь. 

Сг октября текущаго года журналі „Странникгк 
йздается подг новою редакціей, по слідующей, утвер- 
жденіюй Святійшимж Спнодомж програмні: 

1) Обшедоступньїя стать», изслідованія, замітки 
и иеобнародоваипие матеріали по всімж отділамж рус- 
ской церковной исторі». 

2) Общедостушшя статьи по разнимж отраслямж 
богословскаго знанія, преимуществеипо по общей цер¬ 
ковной исторі». 

3) Слова, поученія, річи, бесіди идругія право- 
учительння произведенія. 

4) Разсказн, очерки, характеристики, повісти изж 
прошлаго и современнаго бита нашего духовенства. 

5) Бнтовне очерки и характеристики изж обла¬ 
сті! релін іознаго строя и нравствениихж отношеній 
нашего образованнаго общества и простаго народа. 

6) Стихотворенія. 

7) Ежемісячное общее обозріпіе текущей цер¬ 
ковно - общественяой жизни Россіи. 

8) Отдільния статьи, посвященньїя обсужденію 
вндающихся ділі и вопросовж отечественной церкви, 
духовенства и нравственной сторони русскаго бита. 

9) Наблюденія, записки и дневники приходскихж 
священникові, сєльскихі учителей и другихі народ- 
ннхі діятелей. 

10) Хроника важнійшихі правительственннхі и 
церковно-административнихі распоряженій и указові. 


11) Иностранное обозрініе: важнійшія явленія 
современной церковно-религіозной жизни цравославнаго 
и неправославнаго міра на Востокі и Западі, особенно 
у славяні. 

12) Обзорі русскихі духовннхі журналові и 
епархіальнихі періодическихі изданій. 

13) Критическія и библіографическія замітки и 
статьи о новихі произведеніяхі русской духовной ли- 
тературн, а также и о важнійшихі явлєніяхі ино- 
странной богословской и церковно-исторической лите- 
ратурн. 

14) Ностоянннй снисокі русскихі книгі, внхо- 
ДЯІЦИХІ Ві СВІТІ НОДі духовной цензурой. 

15) Світскіе журнали, газети и книги: отчетн 
и отзиви о поміщаемихі тамі статьяхж, иміющііхі 
отношеніе кі програмні нашего журнала. 

16) Разння отривочния извістія и мелкія заміт¬ 
ки, новости, корреспонденціи, отвітн редакцій. 

17) Обіявленія.' 

Основи и задача журнала внясненн ві особой 
статьі „оті новой редакцій “, ві октябрьской книжкі 
»Странника« за текущій годі. 

Журналі будеті виходить ві началі каждаго мі- 
сяца, книжками до десяти и боліє листові. 

Подписная ціна за годовое изданіе журнала сі 
пересилкою внутри Имперіи и доставкою ві С.-Пе- 
тербургі гиесть рублей; безі доставки— пить рублей 
пятьдесять коп.; сі пересилкою за границу восемь 
рублей. 

Гг. иноюродннхі подписчикові просимі обра- 
щаться сі требованіями исключительно по слідующему 
адресу: ві редакцію журнала „Странникь и , ві С.-ІІе- 
тербурт (Невскій проспекті, д. № 105, кв. № 1), 
а ві требованіяхі точно обозначать своє имя, отче- 
ство, фамилію и то почтовое місто, губернію и уізді, 
куда слідуеті висилать журналі. Наличннхі нашихі 


читателей просимг при возобновленіи нодниски на 
1881 годч. прилагать печатний адресі, бандероли, по 
которому висилается имг журналь вь текущемг году. 

Московскіе жители могутг подписиваться вь книж- 
номг магазині Ферапонтова. 

Петербургскіе поднисчики благоволять обращать- 
ся вг книжнне магазини Иоакова, Мамонтова, Тузова 
и другихі. извістннхг книгопродавцеві.. 

ІІодписка на журналі, безт. доставки принимается 
только вь книжномг ) магазині Тузова (Большая Са¬ 
довая, д. Л» 16, противь Гостиннаго двора). 

Обіїявлеііія принимаются для напечатанія вг жур¬ 
налі за слідующую плату: 5 руб. за обгявленіе, за- 
нимающее страницу (корпуса вг 38 строкг), 2 руб. 
50 коп. за полстраници, 1 руб. 50 коп. */« за стра 
ници. Отдільния обгявленія разсилаются при журналі 
сг платою по 5 рублей сг-каждой тисячи. 

Подписка на 1880 годг продолжается. 

Можно присилать требованія и на одні послід- 
нія четире книги журнала за истекающій годг, издае- 
вамия новою редакціей. Подиисная ціна за нихь два- 
рубля. 

Всіхг, желающихг содійствовать новой редакцій 
доставленіемь статей, замітокг, матеріаловг и т. п., 
просимь обращаться по тому же, означенному вшиє, 
адресу редакцій. 

Редактори-издатели: А. Васильковг. 

Е. Пономаревь. 

А. Прилежаевг. 


вг РЕДАКЦІЙ 

„ДЕРКОВЇЇАГО ВІСТНЙКА" 

и 

„ХРИСТІАНСКАГО ЧТЕНІЯ 11 

продаются еще слідующія книги: 

1) Обн отношенік писателей классическихь кн библейскимн по 
воззрінію христіанснихн апологетові.. Соч. проф. спб. дух. акад. Е. 
Ловяіина. 1872 г. Ц. 1 р. 25 к., си пересилкою 1 р. 50 коп. 

2) 0 необходимости священства (противь безпоповцевь). Соч. 
баккал. спб. дух. акад. А. Предтеченскаю. 1865 г. Ц. ЗО іс., 
сг перес. 50 к. 

3) Исторія санктпетербургской духовной академій. Соч. И. А. 
Чистовича Ціна 1 р. сь пересилкою. 

Курси опьітной психологія. Его же. 2-е изд. 1875 г. Ц. 1р. 

25 к. 

5) веофань Прокоповичь и его время. Его же. Ц. 2 р. 

6) Древнегреческій міри и христіанство вь отношеніи кь вопросу 
о безсмертіи и будущей жизни человіка. Его же. Ц. 1 р. 


Содержаніе:— Часть оффиціальная —їїменной 
Височайшій указг.—Ояреділенія Святійшаго Синода.— 
Височайшія награди.— Часть неоффиціальная .—Буду- 
щія церковно-приходскія попечительства вг Кіеві.— 
Ооми Чемнійскаго о подражаніи Христу.—їїзбраніе про- 
фессора В. 0. Півницкаю на новое пятилітіе академи- 
ческой служби.—Старокатолическое движеніе —Матвій 
Книші, церковний староста с. Темберщинн.—Изг м. 
Кагарлика.—Обгявленія. 


7) Семейная жизнь вь русскомь расколі. Историческій очерки 
раскольническаго ученія о бракі. Випуски 1-й (оть начала 
раскола до дарствованія імператора Николая І). Соч. профес. 
академій И. Нильскаго. Ціна І р. 75 к., ь перес. 2 р. Випуски 
2-й (царствовапіе (імператора Николая І), діна 1 р., сь перес - 
с. 1 р. 25 к. 

8) Нісколько слови о русскомь расколі. Ею же. Ціна 75 в. 

си перес. 

9) Учебйи ,ь логики. А. Свптилина. Изданіе 4-е. Ц. 60 к. 
си перес. 65 к При требованіи не меніе 10 згсз. за пере, не при- 
лагается. 

10) Исторія возсоедчненія западно-русскихь уніатовь старьіхи вре- 
мень. Соч. Ж. О. Кояловича (стр. XI и 400). Ц. 2 р. си перес. 

11) Обь апоирисисі Христофора Филалета. Изслідованіе Н. А. 
Скабалановича. Спб. 1873 г Ц. 1 р. 25 в., си цереснлк. 1 р. 50 в. 

12) Отношеніе греческаго перевода ЬХХ толковникови ки еврей- 
скому мазоретскому тексту ви книгі пророка Іереміи. Изслідованіе И. 
Яшмова. Спб. 1874 г. Ц. 1 р., с. перес. 1 р. 25 к. 

13) Догматическое учеяіе о семи церковньїхь таинствахь ви тво- 
реніяхи древнійіпихь отцови и писателей церкви до Оригена вклю- 
чительно. Историко-догматичсекое изслідованіе проф. А. Катам- 
скаго. С.-Петербургь, 1877 г. Ц. 2 р. 50 к. си перес. (26'/0 печ. 

і.). 

14) Изложеніе вірьі церкви армянснія, начертанноз Нерсесоми, 
каооликосоми армянскпми. Историко-догматическое изслідованіе 
проф; И. Троицкаю. Спб.1875 года. Ц. 2 р. си перес. 

15) Историческое обозрініе священ. книги новаго завіта. Ви¬ 
пуски первий. Священника ІЗ. Рождесшвенскаго. 1878 г. ('ЗбЗ стр.) 
Ц. 1 р. 25 к. си перес. 

16) Константинопольскій патріархи и его власть надь русскою 
церковію. Соч.проф. Тимов. Барсова. 1878 г. Ц. З р. си перес. 

17) Исторлческіе, нритическіе и полемическіе опьітьі проф. Нико¬ 
лая Барсова. 1878 г. (567 стр.). Ц. З р. си пересилкою. 

18) Нлассификаціа вьіводовь. Дроф. Ж. Каринскаго. Ц. 2 р. 
си перес. 

19і) Арсенй Маціевичь и его доношенія. Проф. Н. Барсова. 
Ціна 50 к., си пер. 70 в. 

20) Посланія попа Сильвестра кь А. Б. Шуйскому-Горбатому. 

Изд. Проф. Н. Барсова. Ц. 1р. си перес. 

21) Происхожденіе древне-христіанской базилики. Доцента Н. 
Покровскаго. Ц. 1 р. 75 к., си перес. 2 р. 


Поступила вг продажу новая книга: 0 значеній на¬ 
ціональна™ злемента вь историческомг развитіи христіан- 
ства. Рбчь пропзнесенная вг торжественномг соб- 
раніи Кіевской дух. Академій 28 сентября 1880 
года 9кстраорд. проФессоромг Ж. Г. Ковальниц- 
кимь. II. 1880 г. Ц. 50 к. 

Адрсссоваться вг Редакцію Трудовг Кіевской 
дух. Академій,—вг г. Кіевг. 


Вь Кіево-подольскомг духовномг училищі иміется 
вакансія надолжность учителя нриготовительнаго класса. 
Желающіе занять ату должность иміюті. подать про- 
шеніе сь документами ьг ІІравленіе училища и явиться 
для сдачи пробнихг уроковг 15 сего декабря. 


Вишелг вг світг № 49 Носкреснаго Чтенія. 
Содержаніе его слідующее: Бесіда вг день св. вели- 
комуч. Варвари.—ІІротивг неприличій, допускаемьіхг вг 
баняхг. Наставленія христіанскаго Педагога.—Святий 
Амвросій, епископг медіоланскій. —Что значить уда- 
ляться отг міра?--Царь, среди крайняго утомленія отг 
многосложнихг занятій не забьівающій долга молитви. 


Печатать дозволяется. 9 декабря 1880 г. Кіевская Духовная Академія. 
Кіевт,. Типографія Г. Т. Корчакь-Новицкаго, Михайловская улмца, собств. дош.. 





